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A kurzus a tdmegkultura esztétikajanak kitlintetetten fontos teriletét igyekszik
feltérképezni: a kulturalis produktumok csoportositasaban és értelmezésében
az egyik legelterjedtebb modszernek tekinthetd mifaji klasszifikacio
alapkérdéseit vizsgalja. A mifajelmélet hihetetlentl szerteagazé
problémakomplexumabdl kiemelten targyaljuk a mifajok ritualis és ideoldgiai
funkcidinak kuldnbségeit, a mifajok életének (valtozasainak) elméleteit,
mifajisag és szerzbiség kérdéseit. A témak nem feltétlenll masfélorasak:
lesznek olyanok, melyekkel tobbet, és lesznek, melyekkel kevesebbet
foglalkozunk.

Egyes témak 6sszeérnek az ugyancsak altalam az elsé félévben tartott —
egyes hallgatok szamara ,Filmelméleti alapoz6”, masoknak
.Mozgoképelmélet” cimen meghirdetett — bevezetd kurzussal. Az atfedések
kikerllhetetlenek, hiszen ott is, itt is mlfajelméleti kérdésekrdl van szé,
mindazonaltal jelen kurzus mélyebben elméleti jellegl: az ott gyakran épp
csak felvetett kérdéseket alaposabban megvitatjuk.

A kurzuson 10 film kotelezd, ezeken felul vannak olyan alapmivek, melyek
ismeretét evidencianak tekintem. A kévetkezd filmekrél van sz6: Wilder:
Double Indemnity, Altman: McCabe & Mrs. Miller, Kertész: Casablanca,
Zinnemann: High Noon, Szab6: Mephisto, Hitchcock: The Birds, Hitchcock:
Psycho, Fassbinder: Angst essen Seele auf — A félelem megeszi a lelket,
Lynch: Blue Velvet, Woo: The Killer.

Az ismertnek vett filmekkel egyutt tehat 20 filmet kell feltétlentl abszolvalniuk
a hallgatoknak. Ezen filmek mindegyikével kapcsolatban el6fordulhatnak
kérdések a vizsgadolgozat feltételeként megirando filmismereti teszten.

Témak

1. A minem és a mifaj az irodalomban. A filmes minemek. A filmmufaj(isag)
definicidja. Mlfaji komponensek.

2. A filmmifajok és a tdbmegkultura. A filmmiufajok taxonémigja. A mifaji
klasszifikacio alapproblémai. A mifajkeveredés kérdései.
— Laughton: The Night of the Hunter

3. A filmm{faj és a befogadd. Mifaj és hatas.
— Chaplin: The Kid vagy Gold Rush vagy Modern Times

4. A filmmufaj intézménytorténeti kontextusban. Filmmifaj és ipar.
— Minnelli: The Bad and the Beautiful

5. A filmm{fajok élete(i). A ,nOvekedés, viragzas, hanyatlas” sémaja. A
formalista modell. A filmm{fajok lokalis variansai.



Kurzus teljesitésének
kovetelményei:

Elsajatitand6é kompetenciak
és modszerek

Kotelezo6 filmek:

— Leone: The Good, the Bad, and the Ugly

6. A filmmdifajok elméletei. A filmmodfajok funkcioi.
— Sirk: All that Heaven Allows

7. A filmmufaj kultartorténeti kontextusban. Az archetipusok kulturaja.
— Cooper — Schoedsack: King Kong

8. Filmmiifaj és ideologia.
— Coppola: The Godfather

9. A filmm{faj tarsadalomtorténeti kontextusban. A mifaji mdédosulasok
tarsadalomtdrténeti olvasatai.
— Hamza D.: Egy fiunak a fele

10. A filmmUfaj technikatorténeti kontextusban. Mifaj, elbeszélés, vizualitas.
Narrativitas versus latvany a kortars tomegfilmben.
— Spielberg: Close Encounters of the Third Kind

11. A filmm(faj stilustérténeti kontextusban. Filmmfaj és filmstilus. Filmm{faj
és szerzGiség. Peckinpah, Kubrick és Altman péld3ja.
— Peckinpah: Pat Garrett & Billy the Kid (kizarélag a Turner
Entertainment altal 1988-ban rekonstrualt valtozat elfogadhato!)

12. Osszegzés. Miifajtudatos filmbefogadas. A miifaji elemzés stratégiai.

Az 6rai anyag és a kotelezd filmek ismerete. A vizsgadolgozat megirasanak
feltétele egy filmismereti tesz abszolvalasa, legalabb 70%-0s eredménnyel.

Az er6sen elméleti jellegli kurzus legfontosabb célja, hogy a gyakorlatban is
felhasznalhat6 — filmelemezésekhez segitséget nyujté — ismereteket
kozvetitsen a hallgatok szamara.

A kovetkez6 filmek ismeretét evidencianak veszem:
Altman: McCabe & Mrs. Miller

Fassbinder: Angst essen Seele auf — A félelem megeszi a lelket
Hitchcock: Psycho

Hitchcock: The Birds

Kertész: Casablanca

Lynch: Blue Velvet

Szabé: Mephisto

Wilder: Double Indemnity

Woo: The Killer

Zinnemann: High Noon

Tovabbi kotelezd filmek:

. témahoz: Laughton: The Night of the Hunter

. témahoz: Chaplin: The Kid vagy Gold Rush vagy Modern Times
. ttmahoz: Minnelli: The Bad and the Beautiful

. témahoz: Leone: The Good, the Bad, and the Ugly

. témahoz: Sirk: All that Heaven Allows

. témahoz: Cooper — Schoedsack: King Kong

. témahoz: Coppola: The Godfather

. témahoz: Hamza D.: Egy fitinak a fele

10. témahoz: Spielberg: Close Encounters of the Third Kind

11. témahoz: Peckinpah: Pat Garrett & Billy the Kid (kizarélag a Turner
Entertainment altal 1988-ban rekonstrualt valtozat elfogadhato!)
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